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Seminarangebot  

des Fachgebiets Öffentliches Recht  

im Sommersemester 2015 

 

Rechtswidrigkeit so what? 

Beweisverwertungsverbote in der  

Rechtssprechungspraxis 

 

Teil 1: Seminarcontent 

Das Seminar stellt ins Zentrum die Rechtswidrigkeit bei der Erhebung von (digitalen) Bewei-

sen. Unbestritten ist das Beweiserhebungsrecht etwa im Geltungsbereich des Arbeitsrechts 

oder im Öffentlichen Recht in der praktischen Anwendung komplex. Die Konsequenz ist ins-

besondere im Arbeitsrecht, dass die Arbeitgeber1 sich oftmals vorwerfen lassen müssen, 

geltendes Arbeitnehmerdatenschutzrecht missachtet zu haben. Für Interessierte darauf hin-

zuweisen ist, dass die Regelung des Arbeitnehmerdatenschutzrechts seit mindestens acht 

Legislaturperioden vom Gesetzgeber jedenfalls im Hinblick auf eine grundsätzliche Orien-

tierung nicht in Angriff genommen wurde (siehe § 32 BDSG). Insoweit besteht also für die 

Praxis keine leichte Brücke zur Compliance (Rechtstreue). 

Im Seminar werden vor allem Fallgestaltungen ausgewählt, in denen die Rechtswidrigkeit 

der Beweiserhebung zu einem Beweisverwertungsverbot geführt hat. Dies bedeutet, dass im 

Ergebnis – trotz rechtswidrigen Verhaltens einzelner Rechtssubjekte – keine Sanktion erfol-

gen durfte, weil „die Regeln“ über die Beweiserhebung2 nicht beachtet wurden. Ein Beispiel 

ist eine detektivische Überwachung von Ehegatten, bei denen der Verdacht der Scheinehe 

bestand.3 Dieses Beispiel aus dem Verwaltungsverfahrensrecht bereitet auf die Komplexität 

der grundlegenden Seminarfrage vor – nämlich das Verhältnis von Wahrheit und Recht oder: 

„Datenschutz als Tatenschutz“ 

 

                                                
1
 Die Verwendung männlicher Sprache dient der Abkürzung und Vereinheitlichung (KKE-Formel: Kürze, Klarheit, Einfachheit). 

Sie will jedoch explizit nicht die Existenz weiblicher Kompetenz negieren.  
2
 § 3 Abs. 3 BDSG: „Erheben ist das Beschaffen von Daten über den Betroffenen.“ 

3
 V. Schmid, CyLaw - Report XXIII: „GPS 2“, 21.01.2009.  
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Teil 2: Organisatorisches 

I. Voraussetzungen: 

Das Seminar steht allen Studierenden der Technischen Universität Darmstadt offen. Beson-

dere Vorkenntnisse sind genau so wenig erforderlich wie Engagement für das Cyberlaw not-

wendig. Hilfreich sind Recherchekenntnisse mit ‚Juris‘ und ‚Beck-Online‘ (siehe auch Re-

cherchehinweise auf unserer Homepage), diese werden aber auch – siehe unter III. – im 

Laufe des Seminars vermittelt. 

II. Seminartermine 

Kick-off-Veranstaltung (mit Themenvergabe) Mittwoch, 29.04.2015, 13:00 Uhr 

 

1. Seminartag („What?“ „How?“ „Why?“) Mittwoch, 13.05.2015, 13:00 Uhr 

 

Besprechungstermin    Donnerstag, 11.06.2015,  

9:00 – 13:00 Uhr 

 

Reviewprozess     Abgabe 1. Version: 21.06.2015 

       Review vom 22.-24.06.2015 

 

Blockwochenende     Samstag/Sonntag, 27./28.06.2015 

 

Abgabe finale Version der Seminararbeit  Montag, 06.07.2014 

III. Ablaufplan 

Während der Kick-off-Veranstaltung werden die Seminarroutine und -strategie des Lehr-

stuhls (Fachgebiet Öffentliches Rechts, später abgekürzt FÖR) – das (WHW) – Schema 

(„What?“, „How?“, „Why?“) vorgestellt. 

Ziel des Kick-off-Termins ist zudem die Verteilung der Themen. 

 

Des Weiteren wird in den Review-, Bewertungs- und Evaluationsprozess sowie in Prä-

sentationstechniken und die Seminaretikette – eingeführt. Nach dem Konzept der „fle-

xible, sensitive and sensible solution“ erfolgt an diesem Termin auch die weitere Kontu-

rierung des Seminars. Die Studierenden werden eingeladen, die Zielsetzungen des rechts-

wissenschaftlichen Seminars inhaltlich mit zu gestalten und einen gemeinsamen Seminar-

projektplan zu erarbeiten  

 

In dem Infotermin werden auch die wesentlichen Informationen, die auf der Lehrstuhl-

Homepage veröffentlicht sind4, besprochen. Darüber hinaus wird die Kick-off Veranstaltung 

zugleich als Rechercheworkshop gestaltet, der in die juristischen Datenbanken der ULB 

                                                
4
 http://www.cylaw.tu-darmstadt.de/lehre_3/lehrveranstaltungen_2/seminar_4/ablauf_1/ablauf_1.de.jsp 

http://www.cylaw.tu-darmstadt.de/home_2/lehre_2/wissenschaftliche_arbeiten_1/recherchehinweise_1/recherchehinweise_4.de.jsp
http://www.cylaw.tu-darmstadt.de/home_2/lehre_2/wissenschaftliche_arbeiten_1/recherchehinweise_1/recherchehinweise_4.de.jsp
http://www.cylaw.tu-darmstadt.de/lehre_3/lehrveranstaltungen_2/seminar_4/ablauf_1/ablauf_1.de.jsp
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einführt. Deswegen wird von den Studierenden erwartet, dass sie einen Laptop in die Kick-

off-Veranstaltung mitbringen5. 

Das Motto ist: Wissenschaftliches Arbeiten führt zur Erarbeitung von Szenarien und daran 

schließt sich die Erarbeitung und Beantwortung von Fragen an (kontinuierlicher Prozess). 

IV. Kommunikation 

Die Kommunikation erfolgt im Vorbereitungsstadium und zu Beginn des Seminars über die 

Homepage des Lehrstuhls, nämlich über die „Aktuelles“-Seite. Darüber hinaus wird ein Fo-

rum eingerichtet, in dem Sie sich bitte unter Ihrer TU-Adresse anmelden (Vermeidung von 

SPAM). Allgemeine Informationen zur Seminaretikette finden Sie unter http://www.cylaw.tu-

darmstadt.de/home_2/lehre_2/lehrveranstaltungen_21/seminar_3/formalia/formalia_1.de.jsp. 

 

Bei Fragen von nur individuellem Interesse wenden Sie sich bitte an die Professorin unter 

schmid@jus.tu-darmstadt.de. 

 

 

Teil 3: Themenliste 

Die Themenliste ist szenarienorientiert gegliedert – jedenfalls in einer rechtswissenschaftli-

chen Kategorisierung. Diese FÖR-Kategorisierung führt etwa dazu, dass Entscheidungen 

etwa dem „informationstechnologischen Sicherheitsrecht“, dem „Cybersicherheitsrecht“ oder 

dem „Arbeitsrecht“ zugeordnet werden. Charakteristisch für das Seminar ist, dass Beweiser-

hebung und –verwertung sämtliche Lebensbereiche und damit auch sämtliche Rechtsdiszip-

linen des Traditional Law betrifft. Im Interesse der Studierenden, die kein traditionelles juristi-

sches Kapazitäts- (Vollzeitstudium) und Kompetenzportfolio (zukünftige Beschäftigung als 

Richter, Anwalt, …) aufweisen, wird jeweils eine oder mehrere Rechtsprechungsquellen an-

gegeben. Grundsätzlich erfolgt die Verschlagwortung „informationstechnologisch“ dergestalt, 

dass die streitgegenständliche „Datenorganisationsstrategie“6 genannt wird. 

Grundsätzlich ist die Themenliste nicht abschließend. Bei Interesse können weitere Themen 

gestellt werden. 

 

 

I. (Informationstechnologisches) Sicherheitsrecht 

 

1. Akustische Wohnraumüberwachung – Beweiserhebung und -verwertung 

BVerfG, Beschl. v. 07.12.2011, Az. 2 BvR 2500/09 u.a.; BGH, Urt. v. 14.08.2009, Az. 

3 StR 552/08 

 

 

                                                
5
 Unter Berücksichtigung des „Digital Divide“: Studierende, die über keinen eigenen Laptop verfügen, können mit dem Lehrstuhl 

unter schmid@jus.tu-darmstadt.de Kontakt aufnehmen. 
6
 Im Rahmen der FÖR-Terminologie wird der Begriff „Datenorganisation“ verwendet, da es nicht lediglich um die Speicherung 

der Daten geht, sonder etwa auch um deren Erhebung, Übermittlung und Nutzung (§ 3 Abs. – 5 BDSG) 

http://www.cylaw.tu-darmstadt.de/home_2/lehre_2/lehrveranstaltungen_21/seminar_3/formalia/formalia_1.de.jsp
http://www.cylaw.tu-darmstadt.de/home_2/lehre_2/lehrveranstaltungen_21/seminar_3/formalia/formalia_1.de.jsp
mailto:schmid@jus.tu-darmstadt.de
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2011/12/rs20111207_2bvr250009.html
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=0f7220f879415d7b3d949d77d04a26ff&nr=49430&pos=2&anz=3
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=0f7220f879415d7b3d949d77d04a26ff&nr=49430&pos=2&anz=3
mailto:schmid@jus.tu-darmstadt.de
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2. Akustische Überwachung eines Selbstgesprächs in einem Kfz - Beweisverwer-

tungsverbot 

BGH, Urt. v. 22.12.2011, Az. 2 StR 509/10 

 

3. Vorratsdaten„speicherungs“szenario – Beweiserhebung und -verwertung 

EuGH, Urt. v. 08.04.2014, Rs C-293/12 und C-594/12; BVerfG, Urt. v. 02.03.2010, 

Az. 1 BvR 256/08, 1 BvR 263/08, 1 BvR 586/08; OLG Hamm, Beschlüsse v. 

13.4.2010, Az. 3 Ws 140/10; 3 Ws 156/10; 3 Ws 166/10 

 

4. Verdecktes Verhör eines inhaftierten Beschuldigten - Verwertungsverbot 

BGH, Beschl. v. 18.05.2010, 5 StR 51/10;  

 

5. „Rettungsfolter“ – Beweisverwertung und faires Verfahren 

LG Frankfurt/Main, Urt. v.  28.07.2003, Az. 5/22 Ks 2/03 3490 Js 230118/02 (juris); 

BGH, Beschl. v. 21.5.2004, Az. 2 StR 35/04 sowie Pressemitteilung Nr. 56/2004 v. 

24.05.2004; BVerfG, Beschl. v. 14.12.2004, Az. 2 BvR 1249/04; EGMR, Urt. v. 

01.06.2010, App. no. 22978/05 

 

6. Onlinedurchsuchung – Teilweise verfassungswidrige Bestimmungen zur Be-

weiserhebung 

BVerfG, Urt. v. 27.02.2008, Az. 1 BvR 370/07, 1 BvR 595/07 

 

7. Telekommunikationsüberwachung – Verfassungswidrige Bestimmungen zur 

Beweiserhebung 

BVerfG, Urt. v. 27.07.2005, Az. 1 BvR 668/04 

 

 

II. Cybersicherheitsrecht 

 

Speicherung von IP-Adressen zum Zweck der strafrechtlichen Verfolgung von An-

greifern - Präventive Beweiserhebung? 

BGH, Beschl. v. 28.10.2014, Az. VI ZR 135/13 (Vorlage an den EuGH); LG Berlin, Urt. v. 

31.01.2013 Az. 57 S 87/08 (Beck online); AG Berlin-Tiergarten, Urt. v. 13.08.2008, Az. 2 

C 6/08 

 

 

III. Arbeitsrecht 

 

1. Heimliche Schrankkontrolle unter Mitwirkung des Betriebsrats – Verwertungs-

verbot! 

BAG, Urt. v. 20.06.2013, Az. 2 AZR 546/12; LAG Hessen, Urt. v. 18.04.2012, Az.18 

Sa 1474/11; ArbG Offenbach, Urt. v. 21.09.2011 , Az. 4 Ca 113/11 (Urteile jeweils auf 

Beck online verfügbar) 

 

 

http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&Datum=Aktuell&Sort=12288&nr=59317&pos=2&anz=596
http://curia.europa.eu/juris/fiche.jsf?id=C%3B293%3B12%3BRP%3B1%3BP%3B1%3BC2012%2F0293%2FJ&pro=&lgrec=de&nat=or&oqp=&dates=%2524type%253Dpro%2524mode%253Don%2524on%253D2014.04.08&lg=&language=de&jur=C&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%25
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2010/03/rs20100302_1bvr025608.html
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2010/03/rs20100302_1bvr025608.html
https://www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/hamm/j2010/3_Ws_140_10beschluss20100413.html
https://www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/hamm/j2010/3_Ws_156_10beschluss20100413.html
https://www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/hamm/j2010/3_Ws_166_10beschluss20100413.html
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=5860dc7ed6e02c621997279142af55a7&nr=52278&pos=0&anz=1
http://www.juris.de/jportal/portal/t/cih/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KORE422262006&doc.part=L&doc.price=0.0&doc.hl=1&doc.fopen=wf-#wf
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=31dc0a5574d0c6ccc5fc81bbdc4b443f&nr=40599&pos=0&anz=1
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=31dc0a5574d0c6ccc5fc81bbdc4b443f&anz=1&pos=0&nr=29251&linked=pm&Blank=1
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=31dc0a5574d0c6ccc5fc81bbdc4b443f&anz=1&pos=0&nr=29251&linked=pm&Blank=1
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2004/12/rk20041214_2bvr124904.html;jsessionid=A21FAFAECB353077E6C7A60C9BA99E98.2_cid361
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#{%22fulltext%22:%5B%2222978/05%22%5D,%22documentcollectionid2%22:%5B%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-99015%22%5D}
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#{%22fulltext%22:%5B%2222978/05%22%5D,%22documentcollectionid2%22:%5B%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-99015%22%5D}
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2008/02/rs20080227_1bvr037007.html
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2005/07/rs20050727_1bvr066804.html
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=02ccda21c699af35a1d493616da21b17&nr=69680&pos=0&anz=1
http://beck-online.beck.de/Default.aspx?vpath=bibdata/ents/beckrs/2013/cont/beckrs.2013.13038.htm&pos=0&hlwords=#xhlhit
http://beck-online.beck.de/Default.aspx?vpath=bibdata/ents/beckrs/2013/cont/beckrs.2013.13038.htm&pos=0&hlwords=#xhlhit
http://beck-online.beck.de/Default.aspx?vpath=bibdata/zeits/ap/bgb/cont/ap.bgb.626.244.htm&pos=0&hlwords=#xhlhit
http://beck-online.beck.de/Default.aspx?vpath=bibdata%2fents%2fbeckrs%2f2012%2fcont%2fbeckrs.2012.71641.htm
http://beck-online.beck.de/Default.aspx?vpath=bibdata%2fents%2fbeckrs%2f2012%2fcont%2fbeckrs.2012.71641.htm
http://beck-online.beck.de/Default.aspx?vpath=bibdata%2fents%2fbeckrs%2f2014%2fcont%2fbeckrs.2014.65298.htm
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2. Videosurveillance am Arbeitsplatz – Rechtswidrige Beweiserhebung und Be-

weisverwertungsverbot 

ArbG Frankfurt a.M., Beschluss vom 12.07.2012, Az. 19 BV 169/12 (nicht veröffent-

licht) 

 

3. Taschenkontrolle ohne Mitwirkung des Betriebsrats – Kein Verwertungsverbot 

 BAG, Urt. v. 13.12.2007, Az. 2 AZR 537/06 (juris), LAG Hamm, Urt. v. 05.04.2006, 

AZ. 3 Sa 1376/05 (juris); BAG, Urt. v. 27.03.2003, Az. 2 AZR 51/02 (juris); LAG 

Schleswig-Holstein, Urt. v. 04.12.2001, Az. 1 Sa 392 b/01 (juris)  

 

4. Untersuchung von Chatprotokollen des Arbeitnehmers - Kein Beweisverwer-

tungsverbot 

LAG Hamm, Urt. v. 10.07.2012, Az.14 Sa 1711/10 

 

5. Grundlageninformationen: Rechtswidriges Verhalten als Kündigungsgrund? – 

Pfandbons 

BAG, Urt. v. 10.06.2010, Az. 2 AZR 541/09; LArbG Berlin-Brandenburg, Urt. v. 

24.02.2009, Az. 7 Sa 2017/08; ArbG Berllin, Urt. v. 21.08.2008, Az. 2 Ca 3632/08 

 

 

IV. Familienrecht 

 

Heimlicher Vaterschaftstest – Beweisverwertungsverbot? 

BVerfG, Urt. v. 22.05.2007, Az. 1 BvR 421/05; BGH, Urt. v. 12.01.2005, Az. XII ZR 

227/03; OLG Celle, Urt. v. 29.10.2003, Az. 15 UF 84/03 (juris); AG Hildesheim, Urt. v. 

04.03.2003, Az. 37 F 37525/02 Kl 

BGH, Urt. v. 12.01.2005, Az. XII ZR 60/03; OLG Jena, Urt. v. 06.03.2003, Az. 1 UF 

358/02 (juris); AG Erfurt, Urt. v. 07.08.2002, Az. 32 F 336/02 

 

 

V. Compliance mit und Enforcement von Öffentlichem Recht 

 

1. Erwerb von „Steuer-CDs“ - Kein Verwertungsverbot 

BVerfG, Beschl. v. 09.11.2010, Az. 2 BvR 2101/09 weiterer Literaturhinweis: Heine, 

Beweisverbote und Völkerrecht: Die Affäre Liechtenstein in der Praxis, HRRS 2009, 

540 und die dort genannten Urteile 

 

2. Videosurveillance zur Verfolgung von Geschwindigkeitsverstößen ohne „trag-

fähige“ Rechtsgrundlage - Verwertungsverbot 

BVerfG, Urt. v. 11.08.2009, Az. 2 BvR 941/08; OLG Rostock, Beschl. v. 20.03.2008, 

Az. 2 Ss (OWi) 128/07 (Beck online); AG Güstrow, Urt. v. 15.01.2007, Az. 971 OWi 

343/06 (Beck online) 

 

 

http://www.juris.de/jportal/portal/t/bqq/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KARE600022464&doc.part=L&doc.price=0.0&doc.hl=1#focuspoint
http://www.juris.de/jportal/portal/t/bub/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=JURE060086762&doc.part=L&doc.price=0.0#focuspoint
http://www.juris.de/jportal/portal/t/bub/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=JURE060086762&doc.part=L&doc.price=0.0#focuspoint
http://www.juris.de/jportal/portal/t/c1p/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KARE600008839&doc.part=L&doc.price=0.0&doc.hl=1#focuspoint
http://www.juris.de/jportal/portal/t/c7u/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KARE600005093&doc.part=K&doc.price=0.0#focuspoint
http://www.juris.de/jportal/portal/t/c7u/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KARE600005093&doc.part=K&doc.price=0.0#focuspoint
http://beck-online.beck.de/?vpath=bibdata%2fents%2furteile%2f2012%2fcont%2fbeckrs_2012_71605.htm
http://juris.bundesarbeitsgericht.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bag&Art=en&sid=96cf626b9da0c2ab40f8d22c33504e8b&nr=14706&pos=0&anz=1
http://www.gerichtsentscheidungen.berlin-brandenburg.de/jportal/portal/t/279b/bs/10/page/sammlung.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=JURE090028314&doc.part=L&doc.price=0.0#focuspoint
http://www.gerichtsentscheidungen.berlin-brandenburg.de/jportal/portal/t/279b/bs/10/page/sammlung.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=JURE090028314&doc.part=L&doc.price=0.0#focuspoint
http://www.gerichtsentscheidungen.berlin-brandenburg.de/jportal/portal/t/279b/bs/10/page/sammlung.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KARE600023497&doc.part=L&doc.price=0.0#focuspoint
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2007/02/rs20070213_1bvr042105.html
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=76a45c8150ac98a3f01977563087d56a&nr=31521&pos=0&anz=1
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=76a45c8150ac98a3f01977563087d56a&nr=31521&pos=0&anz=1
http://www.juris.de/jportal/portal/t/d80/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=1&fromdoctodoc=yes&doc.id=KORE551722004&doc.part=L&doc.price=0.0&doc.hl=1#focuspoint
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=0445d96f945a348e23dddf393b9a87d1&nr=31523&pos=0&anz=1
http://www.juris.de/jportal/portal/t/dv6/page/jurisw.psml?pid=Dokumentanzeige&showdoccase=1&js_peid=Trefferliste&documentnumber=1&numberofresults=2&fromdoctodoc=yes&doc.id=KORE577072003&doc.part=L&doc.price=0.0#focuspoint
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